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BESCHEID

Die Landes-Hauptwahlbehdrde hat in ihrer Sitzung vom 2. Marz 2020 (iber die
Beschwerde des Herrn Christian Apel, Zustellungsbevollméachtigter der Wahlpartei ,Die
Grlnen Perchtoldsdorf’, vom 5. Februar 2020 auf Nichtigerklarung des Wahlverfahrens
zur Wahl des Gemeinderates der Marktigemeinde Perchtoldsdorf, Verwaltungsbezirk

Maédling, folgenden Beschluss gefasst:

SPRUCH

Der Beschwerde wird stattgegeben und das Verfahren zur Wahl des Gemeinderates der
Gemeinde Perchtoldsdorf am 26. Janner 2020 wird insoweit aufgehoben, als es der
Kundmachung der Wahlvorschlage nachfolgt. Das Wahlverfahren ist von diesem Zeitpunkt

an in allen Sprengeln zu wiederholen.
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Rechtsgrundlage:
§ 58 NO Gemeinderatswahlordnung 1994, LGBI. 0350 ;n der Fassung LGBI. Nr. 72/2019

BEGRUNDUNG

Am 26. Janner 2020 fand die mit Verordnung der NO Landesregierung vom
17. September 2019, LGBI. 79/2019, ausgeschriebene Wahl zum Gemeinderat der
Marktgemeinde Perchtoldsdorf statt. '

Zu dieser Wah! wurde von den Wahlparteien

MARTIN SCHUSTER PERCHTOLDSDORFER VOLKSPARTEI - VP,
,SOZIALDEMOKRATISCHE PARTEI PERCHTOLDSDORF — SPO",

,DIE GRUNEN PERCHTOLDSDORF — GRUNE',

FREIHEITLICHE PARTEI OSTERREICHS - FPO", |
PERCHTOLDSDORFER BURGERLISTE ‘GABRIELE WLEADYKA = PBL* und
'NEOS DAS NEUE OSTERREICH — NEOS*

Wahlvorschiige eingebracht. |

Laut Feststellung der Gemeindewahlbehdrde entfielen von den 8752 abgegebenen
gliltigen Stimmen — 44 Stimmen wurden als ungdiltig bewertet - auf die

VP 4128 Stimmen,
SPO 839 Stimmen,
GRUNE 1521 Stimmen,
FPO 328 Stimmen,
PBL 1098 Stimmen,

NEOS 837 Stimmen.
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Unter Zugrundelegung der Wahlzahl 217,32 wurden die 37 zu vergebenden
Gemeinderatsmandate wie folgt verteilt;

VP 19 Mandate,
SPO 3 Mandate,
GRUNE 6 Mandate,
FPO 1 Mandate,
PBL 5 Mandate,

NEOS  3Maridate.

Das Ergebnis der Gemeinderatswahl wurde von Herrn Christian Apel, dem
Zustellungsbevollméchtigter der Wahlpartei ,Die Griinen Perchtoldsdorf* angefochten

(eingelangt am 6. Februar 2020) und der Antrag gestellt,das Verfahren zur Wahl des
Gemeinderats der Gemeinde Perchtoldsdorf ab der Uberpriifung der Sprengel-

Wahlergebnisse und der Ermittlung des Gesamtergebnisses durch die
Geméind'ewahlbehérde als nichtig zu erkidren und der Gemeindewahlbehdérde die
Wiedérholung der als nichtig erkldrten Teile des Wahliverfahrens aufzutragen®

Gerugt werden Mangel bei der Uberprifung der Sprengelwahlergebnisse durch die
Ge'méindewahlbeht‘jrde, unklare Protokollierungen bzw. .Beschreibungen-de'r:
Veranderungen der von den Sprengelwahlbehorden festgestellten Parteiensummen durch
Beschliisse der Gemeindewahlbehdrde (insbesondere in den Sprengeln 6, 9, 13, 14,15,
16 und 17). '

Beweis wurde erhoben
- durch Einsichthahme in die Niederschrift der Sitzungen der Gemeindewahlbehdrde
am 26. und 27. Janner 2020, |
. durch Einsichtnahme in die Wahlakte aller Sprengelwahlbehérden (insbesondere
Niederschriften und Abstimmungsverzeichnisse),
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- die Einvernahmen der in der Sitzung am 27. Janner 2020 den Vorsitz filhrenden
VizeblUrgermeisterin Brigitte Sommerbauer und die Protokollfiinrerin Eva Henke
zum Sitzungsverlauf und den Vorgang der Abstimmungen und

- die Uberpriffung der Stimmzettel der Sprengel 6, 13 und 15.

Daraus ergibt sich nachfolgender Sachverhalt:

Am Wahltag selbst hat die Gemeindewahlbehdrde die Sprengelergebnisse nur zu einem
vorldufigen (Teil)Ergebnis zusammengefasst, die detaillierte Uberpriifung und Bewertung
insbesondere der Stimmzettel mit Namensnennung erfolgte erst am Montag, den

27. Janner 2020. Die Niederschrift (iber diese Sitzung lasst nicht in allen Fallen d_er Uber
50 Anderungen der Bewertungen der Stimmzettel durch die Sprengelwahlbehérden deren
detaillierte Begrundung entnehmen,

Auch wu.rden die Widerspriiche der jeweils festgestellten Anzahlen der Wahlkuverts

(= abgegebene Stimmen) mit den Ziffern der Abstimmungsverzeichnisse und der Anzahl

-der-einbezogenen Briefwahlstimmen beispielsweise-in folgenden Sprengeln 5,6, 8, 12, 13,
14 und 15 nicht naher untersucht bzw. aufgeklart: | o

Im Sprengel 5 hatten laut Abstimmungsverzeichnis + einbezogene Briefwah!stimmen

544 Wahlkuverts vorhanden sein miissen, es wurden aber nur 543 Stimmen gewertet.

Im Sprengel 6 hitten laut Abstimmungsverzeichnis + einbezogene Briefwahlstimmen
555 Wahlkuverts vorhanden sein miissen, es wurden aber 558 (?) Stimmen gewertet, bei
der Kontrolie der Landeshauptwahlbehdrde aber 560 Stimmzettel vorgefunden.

Im Sprengel 8 hatten laut Abstimmungsverzeichnis + einbezogene Briefwahlstimmen
295 Wahikuverts vorhanden sein missen, es wurden aber nur 291 (?) Stimmen gewertet.

Im Sprengel 12 hatten laut Abstimmungsverzeichnis + einbezogene Briefwahlstimmen
419 Wahlkuverts vorhanden sein missen, es wurden aber 420 (?) Stimmen gewertet.
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Im Sprengel 13 hatten laut Abstimmungsverzeichnis + einbezogene Briefwahlstimmen
452 Wahlkuverts vorhanden sein mﬁssen, es wurden aber 453 (?) gliltige Stimmen
gewertet, bei der Kontrolle der Landeshauptwahlbehorde aber nur 45'2 Stimmzettel
vorgefunden,

Im Sprengel 14 hatten laut Abstimmungsverzeichnis + einbezogene Briefwahlstimmen
388 Wahlkuverts vorhanden sein missen, es wurden aber nur 387 (?) Stimmen gewertet.

Im Sprengel 15 hatten faut Abstimmungsverzeichnis + einbezogene Briefwahlstimmen
398 Wahlkuverts vorhanden sein miissen, es wurden aber 399 (?)Stimmen geWertet, bei
der Kontrolle der Landeshauptwahlbehérde aber nur 398 Stimmzettel vorgefunden.,
Dar(iber hinaus wurde bei der Uberprifung der 3 ungiltigen Stimmzettel ein Stimmzettel
vorgefunden, der im der Feld Parteibezeichnung der SPO die handschriftiiche Eintragung
.Giffinger" (Listenerste der Wahlpartei SPO ist Fr. Susanne Giffinger) aufweist (der
Niederschrift der Gemeindewahlbehérde (vom 27. Janner 2020) ist dazu folgendes Zu
entnehmen: ,,SPO 1 St:mme mit VZ — ungumg) '

: --;wﬂﬁﬁ?‘(‘m .:..,.f-‘}w—.',' B

Die maf&gebhchen gesetzlichen Bestimmungen der NO GRWO 1994, LGBI, 0350 in der
Fassung LGBI. Nr. 72/2019, lauten:

§ 52
Uberpriifung der Sprengelergebnisse, Ermittiung des Gesamtergebnisses

Die Gemeindewahlbehdrde muss die Wahlergebnisse in den einzelnen Wahlsprengeln auf
ihre GesetzmaRigkeit und zahlenmaRige Richtigkeit U'berprufen sowie auf Grund der von
den Sprengelwahlbehdrden vorgelegten Wahlakten feststellen:

- die Gesamtzahl der abgégebenen Stimmen

- die Summe der abgegebenen glltigen Stimmen

- die Summe der abgegebenen unglltigen Stimmen
die Anzahl der auf jede Partei entfallenden gliltigen Stimmen (Parteisummen).




§ 56
Anfechtung der Wahl

Das Wahlergebnis kann von den zustellungsbevollimachtigten Vertretern der Wahlparteien,
die einen Wahlvorschlag erstattet haben, und von jedem Wahlwerber, der behauptet, in
seinem passiven Wahlrecht verletzt worden zu sein, durch Beschwerde angefochten
werden. Die Anfechtung kann wegen behaupteter Unrichtigkeit der Ermittlung des
Wahlergebnisses oder wegen angeblich gesetzwidriger Vorgange im Wahlverfahren

erfolgen.

§ 57
Verfahren
Die Beschwerde muB schriftlich binnen zwei Wochen ab dem ersten Tag der

Kundmachung des Wahlergebnisses bei der Gemeinde eingebracht werden, Die
Beschwerde mul einen begrindeten Antrag auf Nichtigerklarung des Wahlverfahrens

cder.eines Teiles. davon enthalten. Der Vorsitzende der Gemeindewahlbehérde muf die. . -

Beschwerde innerhalb von drei Tagen samt den Wahlakten der Landes-
Hauptwahlbehérde zur Entscheidung vorlegen.

§ 58
Entscheidungen der Landes-Hauptwahlbehdrde

(1) Einer Beschwerde muss die Landes-Hauptwahlbehdrde stattgeben, wenn die
behauptete Rechtswidrigkeit des Wahlverfahrens erwiesen ist und aulerdem auf das
Wahlergebnis von Einfluss war. In der Entscheidung muss angegeben werden, ob das
Wabhlverfahren ganz oder teilweise aufgehoben wird. Im letzten Fall muss angegeben
werden, ab welchem Zeitpunkt das Wahlverfahren wiederholt werden muss.
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(2) Wird der Beschwerde stattgegeben, weil eine passiv nicht wahlberechtigte Person fr
gewahlt erklart wurde, muss die Wahl dieser Person fiir nichtig erkiart werden. In einem
solchen Fall muss die Besetzung des Mandates wie beim Ausscheiden eines

Gemeinderatsmitgliedes erfolgen.

(3) Wenn einer Beschwerde stattgegeben wird, weil einer wéhlbaren Person die
Wahlbarkeit aberkannt wurde, muss in der Entscheidung ausgesprochen werden, ob die
Wahl einer anderen Person nichtig geworden ist.

(4) Wenn die Beschwerde verspétet, mit einem Formmangel oder von einer zur
Einbringung nicht berechtigten Person erhoben wird, muss die Beschwerde

zuriickgewiesen werden.

(5) Entscheidungen der Landes-Hauptwahlbehérde, mit der Wahlverfahren ganz oder
teilweise aufgehoben werden, miissen durch Anschlag an der Amtstafel der Gemeinde
kundgemacht werden. |

CTEAR T e e

Wegen der Vielzahl der nicht geklértén Unstimmigkeiten in zahlreichen Sprengeln der
Marktgemeinde Perchtoldsdorf ist eine vollstandige Wiederholung des Wahlverfahrens ab
der Kundmachung der Wabhlvorschlage, insbesonders aber jenes am Wahltag selbst
geboten, zumal schon allein die Ergebnisse der punktuellen Uberprifungen der
Landeshauptwahlbehérde zu einer anderen Mandatsverteilung gefulhrt hatten.

Es war daher spruchgemaf zu entscheiden.




Ergeht an:

1. Wahlpartei ,Die Griinen Perchtoldsdorf*
z.H. Herr Christian Apel
Beatrixgasse 2/1
2380 Perchtoldsdorf

2. Gemeindewahlbehérde der Marktgemeinde Perchtoldsdorf
z. H. des Gemeindewahlleiters
p.A. Marktgemeinde Perchtoldsdorf
Marktplatz 11
2380 Perchtoldsdorf

Der stellvertretende Vorsitzende
der Landes-Hauptwahlbehorde
Mag. Wilfing

Landtagsprasident

Fur die Richtigkeit

der Ausfertigung
ul
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